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Betenkelig journalistikk i <kkvenstriden»

AvTorhild Jakola, styremedlem
Norsk-Finsk Interesseorgan (NFl)

I Nordlys 21. januar stiller kom-
mentator Asbjgrn Jaklin et betime-
lig. spgrsmdl i forbindelse med
kvendebatten: Hva foregér?

Det framgér tydelig av innlegget
at kommentatoren ikke har den
minste forstaelse for hva som fore-
gér, og blander sammen aktgrer og

pastander som ikke har noe med -

hverandre 4 gjgre. Det er derfor po-
sitivt at han benytter anledmngen
til & stille spgrsmélet.

Fglgende kan oppklares umld-
delbart:

Professor EinarNiemi skal ha ut-
tx;ykt at han fgler-seg mobbet i.en
bok utgitt av Norsk-finsk forbund
(Nff). Altsa ikke slik som Asbjgrn
Jaklin feilaktig antydet, Norsk-
Finsk Interesseorgan (NFI) og Stig

Thuv: NFI og Nff har vidt forskjel-
lige standpunkter i kvendebatten.
NFI jobber for at etterkommere
av finske innvandrere i Norge skal
fa tilbake sin ordinzre status som
vanlige norske statsborgere og ikke

vare definert som en beskyttet na- .

Sjonal minoritet.

Nff — Norsk-finsk forbund for- _

fekter et motsatt standpunkt, Then-
hold til Nff sine vedtekter skal for-
bundet ivareta sine medlemmers
interesser som en beskyttet nasjo-
nal'minoritet tilsvarende Kvenfor-
bundet og deres kvener.

NFI gnsker at den a]mmnehge
finske innvandringshistorien skal
bli korrekt formidlet og bevart.

De som definerer seg som tilhg-

rende den beskyttede nasjonale mi-
noriteten kvener og krever beskyt-

telse som nasjonal minoritet, haren .

demokratisk rett til 4 stille slike

krav pi egne vegne. Det skal ikke
stilles krav pd vegne av samtlige
finskaettede nordmenn.
Motsetningene mellom NFI og
Nff er sd store at det er betenkelig at
en journalist kan blande dem sam-
men. Med dette uryddige utgangs-~
punktet blir hans kritikk menings-
1gs for bade lesere og de kritiserte.
Ogsd pa lederplass reflekterer
avisa Nordlys over «kvenstriden»
og gir det norskfinske miljget ho-
vedansvar for konfliktene under
overskriften «Uforstéelig strid».
Kanskje kan andre palegges noe av
ansvaret, og det hele blir mer for-
stielig om man tar en nermere titt
pahvem de stridende parter er?
Etter min mening, og noe forenk-
let kan man liste opp f¢lgende ak—
tgrer:
P4 den ene siden har man en
stappmett etnopolitisk blokk besta-
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ende av Norske Kveners Forbund,
Kvenlandsforbundet og Kvensk In-
stitutt. Disse fglges av Statens kon-
sulent for kvenske stedsnavn og
avisa Ruijan Kaiku, som ogsi er
velfpdde og trinne. Like godt for-
synt er det akademiske miljget ved
hist. inst. ved Universitetet i Trom-
s¢ som staten finansierer med sin
«kvenforskning» tildelt via Norsk
Forskningsrdd. Sa kan vi legge til
norsk museumsverk ved Vadsg
museum-Ruija Kvenmuseum som

bemidles av staten som nasjonalt

museum for kvenkultur, Alle disse
harryggdekning av Den norske re-
gjering og storting og selveste Eu-
roparddet. Dissehar stgtte av flere,
ogsé journalister, som mener 4 tale
for den svake part i samfunnsde-
batter.

P4 den andre siden har vi lekfolk
av Finnmarks befolkning som fgler

e ——— |

seg overkjgrt og krever sin rett til
selvidentifisering, i trdd med Euro-

parddets retningslinjer, og uten .

gkonomiske motiver og statsstgtte
— . Norsk-Finsk Interesseorgan.
Midt imellom disse stir Norsk-
finsk forbund, sulten pé statens mi-
poritetsmidler, men vil ikke bli p-
dyttet kvenbegrepet.

Det trekkes ofte fram i debatten
at staten har begétt overgrep mot
den norskfinske befolkning. Jeg
kan ikke se at dagens etniske mino-
ritetspolitikk avviker fra en slik tra-
disjon. -

Man kan§6 spgrre seg om dagens
Nordlys-redaktgr etterlever avi-
sens grunnlegger Alfred Eriksens
formal: «Der tiltreengtes et blad
som vil vaere en @rlig talsmann for
smaafolks sak...»




